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EVALUATION OF WORKING PARAMETERS OF EQUIPMENT FOR I NTER-ROWS
CULTIVATION IN ECOLOGICAL ORCHARDS

Summary

The goal of researches was to evaluate the effigiamd power requirements of mowers and weedingpegnt in organic
orchard. It has been determined a hourly produttivf machines and expenditures on inter-row caiion. During the
season 5-8 weeding and 7-9 mowing treatments wademiorking speed and efficiency of machines digakon the
weed infestation and the grow stage of turf, es.gipeed of the tractor with mower was from 4.4.80kmh'. Working effi-
ciency of weeding machines depended on the defjreeenl infestation, and it amounted from 0.4 tohaf&*. Working ef-
ficiency of mowers was 1.0 to 1.5 HaFPower consumption of flail mower was 8.5 kW fon Wide on mowing turf and ex-
ceeded the power needed to operate the drum mdwenmnmaximum power demanded for orchard rotoculivatas higher
than for the machine with tilting working unit.

Key words apple orchards, inter-row cultivation, ecologypwers, row-crop cultivators, field investigations

OCENA PARAMETROW EKSPLOATACYJNYCH URZ ADZEN DO PIELEGNACJI
MIEDZYRZEDZ|I W SADACH EKOLOGICZNYCH

Streszczenie

Celem prowadzonych badldyto okrélenie wydajnéci oraz zapotrzebowania na moc sadowniczych kdsiatezdzei
odchwaszczapych wykorzystywanych do pighacji powierzchni ekologicznego sadu jabloniowéglyznaczono wydaj-
nasci godzinowe maszyn oraz naktady ponoszone negpitg miedzyrzdzi. llosé¢ zabiegéw wykonanych w sezonie wege-
tacyjnym zalgata od warunkéw atmosferycznych, rocznie przepr@aaad 5-8 zabiegdéw odchwaszczania i 7-9 zabiegéw
koszenia. Radkasci robocze oraz wydajioi godzinowe maszyn zaddy od intensywndei zachwaszczenia oraz wyssgio
murawy, np. prdkas¢ jazdy ciignika z kosiarkami sadowniczymi wynosita od 4,4 @okmt. Wydajné¢ robocza sadow-
niczych urzdzei odchwaszczagych zaleata od stopnia zachwaszczenia paséw ugoru i wyamosit0,4 do 1,2 hah Wy-
dajnc¢ robocza kosiarek 1,0-1,8 hdhZapotrzebowanie na moc dla kosiarki bijakowe]j @sfto ok. 8,5 kW na 1 m szero-
kasci koszonej murawy i przegszato moc potrzelando pracy kosiarki ntycowej.Maksymalne zapotrzebowanie na moc
dla glebogryzarki sadowniczej o szergdiaoboczej 0,7 m wynosito ponad 9 kW i bytlaszg od zapotrzebowania na moc
maszyny z uchylnym zespotem roboczym.

Stowa kluczowesady jabtoniowe, uprawa rdzyrzdowa, ekologia, kosiarki, pielniki, badania polowe

1. Wprowadzenie 400 obr.mift) nie jest wskazane ze wedl na nadmiern
. . : . . . ingerencg w struktue gleby i maliwos¢ jej erozji [1]. Z
Powierzchnia - mydzyrzdzi - wspoiczesnych —sadow kolei, stosujc urzdzenia o mniejszych pakosciach ele-

e T 0boczych cy iz iy iy iz S
j ignikowymi kosiarkami sadowniczymi. Zasadni- £ M54 sku;eczr)éc@ u;yskalaw _pOJedynczyc_h zabiegach
na ]e§.t agnikowy RO ; zy . i zwiekszeniem ich iléci w sezonie wegetacyjnym - zale
cza r@nica w pietgnacji medzyrzdzi sadow ekologicz- nie od warunkéw pogodowych 5 lub 6 [2, 3]. Na te
nych i tradycyjnych dotyczy metod kontrolowania za- e

chwaszczenia w pasach pni drzew. W uprawach ekmdegi ptaskich na_jlepsze efekty m_szczema_chwastow Uz ke
g e . L . wykorzystupc glebogryzarki sadownicze lub gozenia z
nych nie jest madiwe wykorzystanie herbicydéw, koniecz- d : . Lo .
. S S 4 . . elementami roboczymi o pionowej osi obrotu i zespot
ne jest zagpienie ich metodami niechemicznymi, z kto-

| - : X umazliwiajacym odchwaszczanie pasa wzdipni drzew.
rych najpopularniejszeasmetody mechaniczne. Zaréwno : : o

. A . . Do koszenia murawy stosowaresadownicze ggnikowe
koszenie murawy, jak i mechaniczne odchwaszczawnje,

magaj zastosowania specjalistycznych maszyn, cazevi kosigrki n_ciypowe lub bij.akovx./e, z wahliwymi bijak.ami. ob-
sie z nakladami wplywaicymi na, obecnie dys,kusyin racapcymi sk wokot poziomej osi. Te ostatnie untioviaja

. s . > ; obnizenie wysokéci koszenia w stosunku do kosiarek no-
optacalnd¢ produkcji ekologicznej. Istotny jest optymalny zycowych, skuteczniej tak rozdrabniaj gakzie pozosta-
pod wzgktdem ekonomicznym dob6r wypasmia oraz ’

wspotpracujcych ciagnikéw, dokonany na podstawie Jace po ctciu piekgnacyjnym.
wskaznikow eksploatacyjnych, uzyskiwanych wznych Z punktu widzenia optacaldoi ekologicznej produkciji
warunkach uprawy. owocow, istotne jest efektywne wykorzystanie maszyn
Rodzaj zastosowanych maszyn i rdz odchwaszcza- Badania nad okéeniem parametréw pracy czynnych
jacych zaley od szeregu czynnikéw zw#anych, mgdzy  urzadzer odchwaszczagych oraz kosiarek wykorzystywa-
innymi, ze stanowiskiem, na ktérym posadzony jest la nych w ekologicznej uprawie jabtoni prowadzono tatd
terenach pochylych zastosowanie maszyn eksmych 2010-2012 w sadzie ekologicznym padoym w Nowym
predkosciach obrotowych (np. glebogryzarek o obrotachDworze k. Skierniewic.
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2. Cel déwiadczenia 4. Wyniki badan
4.1. llo§¢ zabiegéw niezikdnych do kontrolowania za-
Celem prowadzonych batldyto okrélenie wydajnéci  chwaszczenia w sezonie wegetacyjnym
oraz zapotrzebowania mocy sadowniczych kosiaraka-u
dzer odchwaszczagych, wykorzystywanych do pigina- llo$¢ zabiegéw wykonanych w sezonie zadka od efek-
cji powierzchni ekologicznego sadu jabtoniowego.ré@k tywnosci niszczenia chwastéw uzyskanym przezdeenia
slono ilos¢ zabiegébw wykonywanych w sezonie wegetacyj-w pojedynczym traktowaniu. Oprécz rodzaju zastosmwva
nym, pedkosci robocze, czasy pokonywania uwroci, zapo-go uradzenia, istotny wpityw miaty warunki pogodowe
trzebowanie mocy na przetaczanie agregatéw echagbe- w czasie i po zabiegu. Wzrostowi chwastow najbajdzi
mentow roboczych z WOM agnika. Wyznaczono wydaj- sprzyjaty warunki w sezonie 2010, podczas ktoreg&ow
nosci godzinowe, koszty pojedynczych zabiegéw oraz nanano a 8 zabiegéw (tab. 1). Podobnie, w tym svige se-
ktady ponoszone na piglnacg miedzyrzdzi w catym se- zonie wykonano najwcej zabiegow koszenia murawy.
zonie wegetacyjnym.
Tab. 1. llég¢ zabiegbéw piglgnacyjnych w sezonie wegeta-
3. Metodyka badan cyjnym
Table 1. Number of treatments during a season
Badania prowadzono w posadzonym w roku 2005, sa-

dzie jabtoniowym z odmianami: ‘Pinova’ oraz ‘Topaz’ | Rodzaj uradzenia Sezon Season

Powierzchnia kwatery dwiadczanej wynosita 0,5 ha, | /Kind of implement 2010 2011 2012

18 rzdéw drzew o diugéci 75 m posadzono w rozstawie | glebogryzarka sadownicza 4 3 2

3x 1oraz 4 x 3m (po 9¢dow). Na powierzchni mizy- lorchard rotocultivator

rzedzi utrzymywana byla zielona murawa, pod koronamj urzadzenie z uchylnym

drzew pas czarnego ugoru o szeakd,4 m. elementem roboczym 2 2 3
Poziom zachwaszczenia w pasie ugoru kontrolowang/fémoving working unit

trzema urgdzeniami odchwaszczgiymi o szerokéci ro- | Kultywator /cultivator 2 1 -

boczej ok. 0,7 m: taczna ilgé¢ zab_legow _

_ zawieszam micdzy osiami kot cignika glebogryzark | 2dchwaszczania w sezonie 8 6 5

. Lo . - ) - /total number of treatments per
sadownicz z nazami w ksztaitcie litery "U”, pracacymi

season
z predkoscia obrotows 400-450 obr./min, kosiarka bijakowa flail mower 1 1 3
- urzdzeniem z uchylnym zespotem roboczym niszcz [y siarka naycowa
i i i 8 6 3
cym chwasty take w waskim (ok. 0,2 m.) pasie pni drzew. | /qrum mower
Zespot piedcy maszyny, wypos@ny w pionowe elementy [Tjiogé zabiegow koszenia w sezo- 9 7 6
robocze, wycofywany jest automatycznie po zefioi si nie/ number of mowing

czujnika z pniem drzewa.
- zawieszanym z boku ggnika kultywatorem z gpami  4.2. Wydajnoéé robocza urzmdzen odchwaszczaicych
sprezynowymi, skonstruowanym do interwencyjnego usu-
wania roztogbw perzu. Na wydajné¢ maszyn pielgnujpacych medzyrzdzia
zasadniczy wptyw miata pdkos¢ jazdy agregatu oraz stra-
ty czasu wynikajce z wykonywania nawrotéw na keach
rzedow. Ze wzgtdu na trudniejsze, w stosunku do roku
2011 warunki odchwaszczania spowodowanekszaym
Wydajnag¢ maszyn oceniano na podstawie uzyskiwazachwaszczeniem, w sezonie 2012 stosowano o pamad p
nych w r@nych warunkach, gdkosci roboczych oraz cza- towe nizsze pedkosci jazdy cagnikéw zagregowanych
sow traconych na pokonywanie uwroci i czyszczetée € z maszynami odchwaszczeymi (tab. 2).Sredni czas za-
mentow roboczych.Srednie wyznaczono na podstawie wracania cignika na kécu midzyrzdzi wynosit od 18 do
20 powtérzé wykonanych podczas 4 zabiegéw w sezonacl35 sekund.
2011 2012. W przypadku kosiarek sadowniczych, asge pgdkaosci
jazdy (5,5-7,8 kmh) uzyskiwano pracap sadowniczymi
Moc ciagnika niezledna do pracy czynnych usdzen  kosiarkami bijakowymi — tab. 2. &ikoi¢ jazdy cagnikow
pielegnujacych okrélono jako sum mocy potrzebnej do z kosiarkami ngycowymi wynosita od 4,4 do 5,6 kiith
nagdu elementdw roboczych oraz mocy wykorzystywanej Uzyskiwana w sezonie 2011 przez glebogryzask-
do przetaczania agregatu. Zapotrzebowania mocyap@ln downicz, praktyczna wydajrnié godzinowa wynosita od
elementéw roboczych maszyn wyznaczono na podstaw@®80 do 1,27 hah Wyznaczona na podstawigedniej
rejestrowanego momentu obrotowego WOMgcika. Po-  predkosci jazdy wydajnéé teoretyczna, nie uwzglniajaca
miary przeprowadzono wykorzystgj indukcyjny prze- strat czasu na wykonanie nawrotéw nandaxh rzdéw,
twornik momentu obrotowego wbudowany w uktad @ap w sprzyjajcych warunkach wynosita 1,2-1,6 Haftab. 3).
dowy, zmiany momentu obrotowego rejestrowano za poyV sadach o szerokc miedzyrzzdzi 4 m, mdliwe byto
moa trzykanatowego rejestratoraadézne zapotrzebowanie uzyskanie wyszych wydajnéci - w zakresie do 1,26 do
mocy, ze wzgidu na réne szerokéci robocze ocenianych 1,64 haf.
kosiarek, dla potrzeb poréwnawczych zredukowanszin W sezonie 2012, okéwne dla sadu o szerodm mie-
rokosci roboczej 1 m. Obserwacje przeprowadzono podczagzyrzdzi 3 m, wydajnéci robocze, w niektérych powto-
koszenia murawy o wysokoi ok. 0,15 m, charakterystycz- rzeniach nie przekraczaty 0,4 Hafrys. 1). W sadzie posa-
nej dla typowych warunkéw produkcyjnych saduedkios¢  dzonym w rozstawie 4 x 3 m byly wsze i dla wikszdcci
jazdy chgnika wynosita ok. 6 knih zabieg6éw wynosity ponad 0,5 hafrys. 2).

Murawe koszono cignikowymi kosiarko-rozdrabnia-
czami: naycowym o szerok&i roboczej 2,2 m oraz bija-
kowym o szerokéci 1,5 m.
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Tab. 2.Srednie czasy nawrotéw orazegkosci robocze agregatow
Table 2. Average time of reverses and working spéedplement

Rodzaj uradzenia Zabieg Czas nawrotu Prqdkoéc’_jlazdy
/Kind of implement Treatment [s [km h]

2011 2012 2011 2012
glebogryzarka sadownicza | 18,5 27,9 4,10 1,40
/orchard rotocultivator 1 215 34,4 3,14 1,85
uchylny zespét roboczy | 25,4 27,4 3,10 1,52
/removing working unit 1 22,3 26,7 3,38 1,42
kultywator [ 24,5 32,2 2,52 2,02
/eultivator I 28,7 30,1 2,06 1,67
kosiarka naycowa [ 19,2 21,6 5,55 4,38
/drum mower I 24,4 21,0 5,64 4,92
kosiarka bijakowa | 23,1 21,2 7,20 6,38
/flail mower I 23,8 20,4 7,84 5,47

Tab. 3. Wydajné robocza eignika wyposaonego w glebogryzatksadownicz uzyskana w dwoch typach sadu (Nowy
Dwor 2011)
Table 3. Working efficiency of tractor equippedwdgtchard rotocultivator in two types of orchardgpaced 3x1and 4 x 3 m

‘ . L Wydajnai¢ praktyczna Wydajnai¢ teoretyczna
Srednl?kp:ﬁthf?]sc jazdy Working efficiency Theoretical efficiency
Average driving velocit [hah] [hah]

g 9 y 3x1Im 4x3m 3x1m 4x3m
Vi-4,10 0,98 1,27 1,23 1,64
V,-3,14 0,79 1,02 0,94 1,26

"'g 0,700
E I
g 0,600 — [
S 0,500 ] ] ||| @ zespét uchylny
2 0,400 1—— | N ||| (removing working unit)
£ B [Te) ® O glebogryzarka (orchard
< 0,300 +— @ N|o S SEIE rotovator)
g w2 2l 0| QS 2ls|S
o 02001 |9 % s g X g S = = ° O kultywator (cultivator)
8 Sl S| |°
£ 0,100
°
£ 0,000
zabieg zabieg zabieg zabieg
treatment | treatment I treatment | treatment 11
3m 4m

Rys. 1. Wydajnéc robocza trzech usgdzer odchwaszczagych uzyskana w dwéch rozstawach sadu: 3 x 1 ora2 fh
Fig. 1. Working efficiency of three weeding implateat two orchard spacings 3x1and 4 x3 m
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Rys. 2. Wydajné&t robocza dwéch typéw kosiarek sadowniczych uzyskadavdch rozstawach sadu: 3 x 1 oraz4 x3 m
Fig. 2. Working efficiency of two rotary mowershab orchard spacings: 3x1and4x 3 m
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Wydajna¢ uzyskiwana przez obydwa rodzaje kosiarek4.4. Koszty zabiegow
podczas koszenia trawy o wysékook. 0,15 m byta zhtona.
W sadzie o szerokoi miedzyrzdzi 3 m wynosita od 1,0 do
1,3 haft, a w sadzie o szerod@ miedzyrzdzi 4 m od 1,3 do
1,8 haft (rys. 2). Koszenie wiszej, bardziej wilgotnej trawy
wymagato obrienie pedkaosci roboczej cignika z kosiark
nozycowa, CO wyranie ograniczylo jej wydajnié w stosunku
do uzyskanej przez kosiarkijakows.

Koszt jednej godziny pracy agnika z badanymi ma-
szynami okrélono na 124-153 zt. Naklady ponoszone na
pojedynczy zabieg odchwaszczania 1 ha sadu wynosity
150-250 zt. Analogicznie, koszt koszenia wynosit- 70
135 zth&. taczne naktady ponoszone w sezonie nagpiel
gnacg miedzyrzedzi na powierzchni hektara sadu wynosity
1300-2300 zt.

4.3. Zapotrzebowanie na moc
5. Oméwienie wynikow

Wyznaczone dla maszyn odchwaszgzggh z czyn-
nymi elementami roboczymi zapotrzebowanie na moc na Zréznicowanie ilgci zabiegdw mechanicznego niszcze-
przetaczanie oraz nagh WOM wykazatlo mniejsgenergo- nia chwastow wizaly sk z charakterem pracy uidzenia
chlonng¢ maszyny z uchylnym zespolem roboczymodchwaszczapego oraz warunkéw atmosferycznych pod-
(ok. 6,3 kW) (rys. 3). Dla obydwdch maszyn oporgzienia  czas i po zabiegu. Wilgotsé gleby, temperatura powietrza
stanowity tylko nieznacznczes¢ mocy potrzebnej nanggp  oraz ilas¢ opaddw maj znaczny wplyw na przetrwanie i
elementdéw roboczych. Maksymalne zapotrzebowanieymogonowny wzrost podziemnych &zi roslin. W warunkach
na prag glebogryzarki sadowniczej wynosito ok. 9 kW. prowadzonych badaw sezonie wykonywano 5-8 zabie-
gow. Wczéniejsze badania wykazahlge do skutecznej
kontroli zachwaszczenia w sadach agley sezonie wege-

é 10,00 - tacyjnym wykona od 3 [4] do 6 zabiegow [2, 5]. Stosowa-
> 900 na w déwiadczeniach gbokos¢ robocza glebogryzarki

2 8,00 8,62 o . .

S o sadowniczej (od 0,03 oraz 0,06 m) nie wplywata ozigm

g 6,00 s - = Moc WOM zachwaszczenia paséw pod koronami drzew ani plonowa
c = igg I i Power of PTO nie 3 letnich drzew jabtoni [5]. W zaleoéci od sezonu,

> s 1 .
SE S0 , trawe na pasach murawy koszono od 7 do 9 razy w sezonie.
=] ' Opory toczenia . . . , .o, . .

° = 200 Resistanse of Cianciara i Wawrzficzak [6] okrélaja ilos¢ tych zabiegéw

g ] ; . : -

g o 1,29 0.42 drive na 6-12 w cigu roku. W badaniach wtasnych nasdqrze-

8 ’ Zesp6i uchylny Glebogryzarka prowadzonych zabiegéw mogio wphi wykorzystanie

£ removing working  orchard rotavator kosiarko-rozdrabniacza bijakowego, ktory uineia ko-

& unit szenie trawy na nszej wysokeci niz kosiarki naycowe.

Trudniejsze warunki pracy, wynikgie ze zwikszone-
0 poziomu zachwaszczenia oraz wysakdrawy, wpty-
ety takze na uzyskiwane wydajic pracy. Szczeg6lnie
uwidocznito s¢ to w przypadku zwalczania chwastow.
W sezonie 2012 ggniki zagregowane z maszynami od-
chwaszczajcymi uzyskiwaly o potow nizsze pedkaosci
Podobnie Jak w przypadku maszyn Odchwasmh' jaZdy w stosunku do sezonu 2011. Przm SlQ to na uzy-
zasadnicza e&¢ mocy zuywanej przez kosiarki sadowni- Skiwanie mniejszych wydajioi roboczych. O ile bowiem,
cze przeznaczona jest na odpelementéw roboczych W sezonie 2011 w obydwu typach sadu uzyskiwano jwyda
(rys. 4). Wiksze zapotrzebowanie wykazata kosiarka bijalo%¢ okoto 1 haft, to w sezonie 2012 tylko potaytej war-
kowa — na 1 m koszonej murawy catkowita moc potnaeb tosci. Mniejsze rénice w prdkosciach jazdy i uzyskiwa-
do jej pracy wyniosta ponad 8,5 kW. Mniejsze zapeto- Nych wydajnéciach dotyczyty kosiarek. W kwaterach
wanie mocy (6 kW) charakteryzowato kosianazycowa. z wezszymi midzyrzdziami, dla wgkszdici zabiegow
zdecydowanie przekraczaly 1 hala w kwaterach, w ktd-
rych drzewa rosty w rozstawie 4 x 3 m ponad 1,5"hah

Rys. 3. Zapotrzebowanie mocy badanych maszyn o
chwaszczajcych
Fig. 3. Power consumption of tested weeders

6 H 7 H .

= Uzyskane wydajni robocze byly wysze od okrdonych

£ 900 . 7 8 )

2 800 przez Cianciay i Wawrzynczaka [6], wedtug ktérych, wy-
S 700" dajnai¢ koszenia nie przekracza 1 HatWyzszai¢ jakosci

g 600" Moc WOM Power pracy kosiarki bijakowej nad kosiarknozycowa uwidocz-
£ 77 5,00 653 | ofPTO nita sk podczas zabiegéw koszenia wilgotnej trawy wyro-
& E 4,00 31 Opor toczenia tNi i AN i
83 Joo B | anee of drive sm_qtej ponad 0,15 m. Uzyskane Wyda;norobocze ai
o= | gnika z tego rodzaju kosiarkwynosity ponad 1,7 hah
g o0 i byly 0 ok. 30% wiksze ni z kosiark z d gami
? 100 202 e i byly o ok. b Wgksze ni z qswlq z dwoma neami
3 000 poziomymi. Mealiwos¢ uzyskania lepszych wskaikow
£ Kosiarka bijakowa Kosiarka nozowa eksploatacyjnych wie st ze zwikszonym zapotrzebowa-
g flail mower drum mower niem mocy na prackosiarki, zwlaszcza na negp elemen-

tébw roboczych. Ich pdko$¢ obrotowa jest wisza od

) ) _ predkaosci poziomych nay kosiarek i kosiarko rozdrabnia-
Rys. 4. Zapotrzepowanle mocy na koszenie 1 m spéctbk czy nazowych, co poprawia jako koszenia oraz zwksza
murawy (prdkosc jazdy 6 I_<mh") _ _ mozliwosé rozdrabniania grubszych gat pozostaicych
Fig. 4. Power consumption for mowing 1 m width turfpo ckciu piekgnacyjnym sadu. Maksymalne zapotrzebo-

(driving speed 6 kmb
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ok. 6 kmh' wynosito podczas badak. 8,5 kW na 1 metr
szerokdci roboczej. Do pracy z kosiarkego typu o szero-
kosci 2 m naley stosowa ciagnik, ktérego minimalna moc
uzyskiwana z WOM nie powinna bynizsza nk 20 kW.
Nalezy oczekiwa, ze w razie koszenia wigzej trawy zapo-
trzebowanie na enekgimoze wzrosaé. Nawet jednak
w tym przypadku do agregowania kosiarek wystarcia-
gniki o mocy WOM nieprzekraczgjej 30 kW.
Zapotrzebowania na moc aghikowych maszyn do
niszczenia chwastéw pod koronami drzew ksztaltigena
poziomie zapotrzebowania kosiarek na koszenie ¥eros
kosci murawy. Naley zaznaczy, ze szerokéé robocza sa-
downiczych maszyn odchwaszcamajch wynosi ok. 0,7 m,
tzn. odpowiada szeroka pasa wolnego od §bn — czar-
nego ugoru. Najwksz moc z WOM cignika, ponad

i wynosita od 0,4 do 1,0 h#hw sadzie o rozstawie drzew
3 x1oraz od 0,5 do 1,2 Halw sadzie o rozstawie 4 x 3 m.
3. Wydajnd¢ robocza kosiarek sadowniczych w sadzie
o rozstawach drzew 3 x 1 oraz 4 x 3 wynosita odpdwio:

ok. 1 oraz 1,5 hah

4. Zapotrzebowanie mocy dla kosiarki bijakowe] wsihm

ok. 8,5 kW na 1 m szerokai koszonej murawy 0 wysoko-
$ci 0,15 m i przewygszato moc potrzelando pracy kosiarki
nozycowej (6 kW).

5. Maksymalne zapotrzebowanie mocy dla glebogryzark
sadowniczej o szerokoi roboczej 0,7 m wynosito ponad
9 kW i bylo wyzsze od zapotrzebowania mocy dla maszyny
Z uchylnym zespotem roboczym i pionowymi elementami
roboczymi (6,5 kW)

9 kW wykorzystuje glebogryzarka sadownicza. Zapwstrz 7. Bibliografia

bowanie mocy urizen z elementami pracagymi w o0sSi
pionowej

ksztaltuje si na poziomie 6,5 kW. Glebogryzarka pracuje

jednak z wyszymi prdkosciami obrotowymi nay i uzy-
skuje lepszy efekt niszczenia chwastow. Kplsic spo-

dziewa, ze w warunkach wkszego zachwaszczenia lub

obnizonej wilgotngci gleby warté¢ mocy potrzebnej do
pracy glebogryzarki sadowniczej v by wigksza. Nie
jest jednak celowe wykorzystywanie do wspOtpradymi
maszynami eignikbw o mocy WOM wgkszej niz 20 kW.
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