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YIELDING AND HEALTHINESS OF CULTIVARS AND POPULATIONS OF FOUR
WINTER WHEAT SPECIES UNDER ORGANIC AGRICULTURE COND ITIONS

Summary

In seven certified organic farms in Kurpie, Pod&aind Brodnickie Lake District regions of centradanorthen part of Po-
land, field performance and yielding potential & Burrently cultivated and older cultivars and pdgions of (Triticum
spelta), emmer (T. dicoccum),einkorn (T.monococcana) bread wheat (Triticum aestivum) were studildnts were
grown on plots 1feach. They were surveyed with respect to phaspkof growth, disease resistance, lodging resis-
tance and yield parameters. Mean fungial diseassistance to brown and yellow rust, septoria Idafdn and powdery
mildew of winter wheat species in 2005 under orgdaiming conditions was relatively high, excegttrelatively weaker
resistance to yellow rust for bread wheat cultivarsl spelt wheat was observed. One-year results shat level of yield-
ing under organic farming was related to wheat $ge@nd soil quality. The best yielding potentiatiar organic farming
conditions was shown by modern bread wheat cukixewa (630 g/f) and Korweta (580 g/fjy which yields were higher
by 23% and 14% above standard variety level. Téw bultivars of Triticum spelta (v. album), showeld potential simi-
lar to that of the average of old bread wheat walts (490 g/rf) which is 96% of that of the standard variety gieg level.
The emmer variety yield reached 410 g/m

PLONOWANIE | ZDROWOTNO $C ODMIAN | POPULACJI CZTERECH GATUNKOW
PSZENICY OZIMEJ W WARUNKACH GOSPODARSTW EKOLOGICZNY CH

Streszczenie

W siedmiu certyfikowanych gospodarstwach ekologizma terenie Kurpi, Podlasia i Pojezierza Broduggo przepro-
wadzono déwiadczenia polowe w celu poréwnania plonowaniarbrtnaici 32 aktualnie uprawianych i starych odmian
lub populacji pszenicy orkisz (T. spelta), pszepiagkurki (T. dicoccum), pszenicy samopszy (T.ocmtum), oraz psze-
nicy zwyczajnej (Triticum aestivuNasiona wysiano na poletkach o powierzchni’l\W okresie wegetacji przeprowadzo-
no obserwacje polowe faz wzrostu, wyleganidima stopnia poraenia patogenami grzybowymi. Po zbiorze ocenionn plo
i wybrane parametry plonowaniarednia odpornéé ozimych gatunkéw pszenicy na pmaie chorobami grzybowymi:
septorioz, ngczniakiem, rdz brunatrny oraz rdz zéttq, w 2005 roku byta stosunkowo wysoka, zaytkigm obserwowanej
wigkszej wraliwosci odmian pszenicy zwyczajnej oraz orkisz na tditq. Jednoroczne wyniki wykazahe poziom plo-
nowania byt uzalmiony od zmianowania i jakoi gleb. Najwgkszym potencjalem plonowania charakteryzowatypsize-
nice zwyczajne Mew@30 g/m) i Korweta (580 g/rf), ktérych plon byt wiszy odpowiednio o 23% i 14% od poziomu plo-
nowania wzorca. Najlepsza odmiana pszenicy orKissgelta v. album), plonowata na poziomiezdslym do starych od-
mian pszenicy zwyczajnej (490 ¢f)mco stanowi 96% w stosunku do poziomu plonowarsarca pszenicy zwyczajne;.
Najlepsza odmian pszenicy ptaskurki (T. dicoccusigneta plon w wysokéti410 g/ m.

Wstep ekologicznej jest zatem jednym z priorytetéw wanjak
cych rozwdj rolnictwa ekologicznego.

Zadaniem wspotczesnej hodowli pszenicy w Polsce jes W Instytucie Hodowli i Aklimatyzacji Réin w Radzi-
uzyskanie odmian plennych o ulepszonych cechact- jakkowie w 2005 roku rozpoei badania nad przydatieia
sciowych i odpornych na choroby. Uprawa takich odmia gatunkéw i odmian dla potrzeb rolnictwa ekologiqgoe
wigze sk z zastosowaniem coraz intensywniejszej agrowzgledniajp one szereg czynnikdw warunkaych ich
techniki, ktérej optacalni@ scisle zwiazana jest z areatem przydatnd¢, takich jak wysoké plonowania, odporrig
uprawy. W daych gospodarstwach rolnych, produlayjch ~ odmian na choroby i szkodniki, wymagania glebowe; n
nowoczesnymi metodami, ekstensywne odmiany okreswozowe, tolerancyjni@ na stresysrodowiskowe i konku-
przedwojennego prawie catkowicie zostaly wyparteepr rencyjndgé wobec chwastow.
odmiany nowoczesne. W Polsce ponad potowa gospo- Niniejszy artykut przedstawia wgine wyniki bada
darstw ekologicznych to gospodarstwa matéradnie, o nad przydatnécia do uprawy w warunkach ekologicznych
powierzchni od 5 do 20 ha [1], €0 usytuowane na tere- wybranych starych oraz aktualnie wpisanych na listy
nach ubogich, o utrudnionych warunkach uprawy. Wiclh COBORU ozimych odmian pszenicy zwyczajn€fiicum
gospodarstwach wprowadzenie intensywnego systemw praestivun), a take populacji i odmian pszenicy orkisZ.(
dukgciji rolnej jest ekonomicznie i technicznie tredrczsto  speltd, pszenicy ptaskurkiT. dicoccuni pszenicy samop-
nieuzasadnione. Pojawiaesizatem zapotrzebowanie na szy (T. monococcuin
odmiany przystosowane do ekstensywnych warunkéw
uprawy, stabilnie plonage i przede wszystkim odporne na Materiaty i metodyka
choroby i niekorzystne wptywyrodowiska. Na rynku kra-
jowym brakuje odmian o takim przeznaczeniu. Opracow Doswiadczenia poletkowe zatono w siedmiu losowo
nie oficjalnej listy odmian rekomendowanych do prkcji  wybranych gospodarstwach ekologicznych na terenie K
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pi, Mazowsza i Podlasia w sezonie 2004/2005. Bad&ho Badania uwzgldnialy nastpujace parametry zwrzane
odmiany naleace do czterech gatunkdéw pszenicy ozi-ze wzrostem i rozwojem: wschodyshio, odporngé¢ na wy-

mej, w tym uwzgtdniono 6 aktualnych oraz 5 starych od-leganie oraz potanie chorobami grzybowymi: septorigz
mian pszenicy zwyczajnej, oraz po 7 odmian lub peogu  maczniakiem, rdz brunatm oraz rda z6ita. Do oceny tych
prymitywnych gatunkéw pszenicy orkisz, ptaskurkisa- parametréw zastosowano skatiziewiciostopniovs, w

mopszy. Na kadym poletku o powierzchni 1 Twysiano po  ktérej 9 oznacza catkowity brak badanej cechy (gale
300 nasion, pozyskanych z rozmab w certyfikowanych nia/poraenia), 5 warté¢ sredna, a 1 warté¢ najwyzsz

gospodarstwach ekologicznych. (porazenie / wyleganie powaej 80%).

Po zbiorze kitosoéw okéono wielkas¢ plonowania.
Ocere plonu wykonano zgodnie z obawijaca metodyla
dowli, natomiast odmiany i populacje starych gatumk ISTA 2004 [2]. Wyniki opracowano statystycznie nueto
pszenicy zwyczajnej oraz pszenic oplewionych wkazo-  analizy wariancji, przy tyciu pakietu SAS 9.1. Kale go-
$ci pochodz ze zbioréw ekspedycyjnych z terenéw Zakau-spodarstwo traktowano jako oddzielne powtérzeniandd
kazia lub otrzymane zostaty Zrodkéw europejskichNa-  do analiz @redniono w powtdrzeniach tak, aby spetnialy
zwy badanych odmian oraz informacje doty@z ich po- zalazenia testu F, nagtnie pogrupowano testem Tukeya-
chodzenia zawartey sv tab. 1. Kramera i poddano analizie wariancji.

Odmiany aktualnie uprawiane pochadz polskiej ho-

Tab. 1. Gatunki i odmiany pszenicy ozimej badargo$wiadczeniach poréwnawczych
Table 1. Species and cultivars of winter wheatistith comparative experiments

. . 1 Rok whczenia Nr przechowaln
Nazwa odmianowa Kraj pochodzem%o kolekcji BG Dawca P BG
PSZENICA ZWYCZAJNA - odmiany aktualne
Clever Francja 2001 Plant Breeding Instityte, 6708
Cambridge
Kobra Polska 2003 HRR Kobierzyce 6346
Korweta Polska 1994 HR Danko 6367
Mewa Polska 2000 HR Danko 6613
Tonacja Polska 2001 HR Strzelce 6712
Zyta Polska 2002 HR Strzelce 6797
PSZENICA ZWYCZAJNA - odmiany stare
Ak-bugda mestnaja Zakaukazie, ZSRR 1972 Gaterslélieen 14
Aldea Czechostowacja 1973 - 19
Antoninska Polska 1961 IUNG Putawy 39
Balta Polska 1973 Polska 63
Biata kaszubska Polska 1961 IUNG Putawy 93
PSZENICA ORKISZ
Spelt inz. droogendijk /39 - 1961 IHAR Krakow 1157
T. spelta - 1972 Gatersleben GB 1169
T. spelta - 1972 Gatersleben GB 1170
T. speltaDuha melianum - 1972 Gatersleben GB 1166
T. speltal. album - 1977 Ogr.Bot. AR w Tabor 2638
T. speltal. arduini Zakaukazie, ZSRK 1982 Ekspedycja IHAR '§1 5035
T. speltal. album Zakaukazie, ZSRK 1982 Ekspedycja IHAR '§1 5044
PSZENICA PLASKURKA
T. dicoccum Zakaukazie, ZSRK 1982 Ekspedycja IHAR '§1 5049
T. dicoccum - 1972 Gatersleben GB 1182
T. dicoccum Zakaukazie, ZSRK 1982 Ekspedycja IHAR '§1 5028
T. dicoccum Zakaukazie, ZSRK 1982 Ekspedycja IHAR '§1 5029
T. dicoccum Zakaukazie, ZSRK 1982 Ekspedycja IHAR '§1 5337
T. dicoccum - 1972 Gatersleben GB 1183
T. dicoccum Szwecja 1960 Ogr.Bot. AR w Tabor 1306
PSZENICA SAMOPSZA
T. monococcum Zakaukazie, ZSRK 1982 Ekspedycja IHAR '§1 5003
L. monococcum
T. monococcum Zakaukazie, ZSRK 1982 Ekspedycja IHAR '§1 5005
L. nigkicultum
T. monococcurh. vulgare Zakaukazie, ZSRHK 1982 Ekspedycja IHAR '§1 5006
T. monococcurh. hornemanii | Zakaukazie, ZSRR 1982 Ekspedycja IHAR '§1 5007
T. monococcurh. hornemanii | Zakaukazie, ZSRR 1982 Ekspedycja IHAR '§1 5040
T. monococcum - 1961 IHAR Krakéw 1195
T. monococcum Zakaukazie, ZSRK 1982 Ekspedycja IHAR '§1 5004
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Wyniki Plony badanych odmian pszenicy ozimej bylyznié
cowane w zatanosci od gatunku i odmiany oraz gospodar-
Jednoroczne obserwacje polowe nie wykazaty wylegastwa. Sredni plon dla aktualnych odmian pszenicy zwy-
nia raslin w zadnym gospodarstwie. Paenie chorobami czajnej w 2005 r. wyniést 495 gfima dla odmian starych
w roku 2005 byto znikome - wkszai¢ odmian byta pora- 345 g/nf, co stanowi odpowiednio 97% i 68% w stosunku
zona jedynie w niewielkim stopniu relzzétta i macznia- do odmian wzorcowych. Najwej plonupcymi (na istot-
kiem prawdziwym. Obserwowano brak lub bardzo stabeym statystycznie poziomie) odmianami ozimej pszeni
nakzenie septoriozy 4ci. zwyczajnej byly wspélczesne odmiany: Mewa (630 °g/m
Sredni stopié porazenia czterech gatunkéw pszenicy 123% poziomu wzorca), Korweta (580 §/ml14% wzor-
czterema badanymi patogenami przedstawiono w tab. @) i Kobra (496 g/f- 97% wzorca), oraz stara odmiana
(rézne litery oznaczajistotry statystycznie rinicc pomi-  Balta (469 g/rhi- 92% wzorca), &daca w doborze w latach
dzy wartgciami poraenia dla czterech gatunkow, takie 1972-74 (rys. 1). Pozostale stare i aktualne odynfmze-

same litery — brak istotnej zdicy). nicy plonowaty na istotnie p$zym poziomie w poréwna-
Stwierdzono istotne Edice w stopniu porgenia  niu do odmiany Mewa.
wszystkimi badanymi patogenami grzybowymiedsy po- Spairéd odmian pszenicy ozimej orkisZ.(spelta w

szczegOllnymi gospodarstwami, a w przypadku pszenicsoku 2005 najlepiej plonowaly: odmiana pochauiz ze
samopszy stwierdzono istotnie mniejsze perée rdz z6t-  zbioréw banku genéw w Gatersleben nr 1166 (530°)g/m
ta na tle pozostatych gatunkéw. Pomini®, statystycznie oraz odmiana botaniczna albumnr 2838 ze zhioréw pol-
istotne rénice dla poraenia mczniakiem czterech bada- skiego banku genéw (490 g/ (rys. 2). Dwie odmiany
nych gatunkéw nie zostaly wykazane, zma obserwow& pszenicy orkisz: Larduini i L. albumnr 5044 plonowaty
pewry tendeng w kierunku poraania niektérych odmian na istotnie niszym poziomie od pozostatych. Najlepiej
pszenicy orkisz przez tego patogena. plonujace odmiany ozimej pszenicy ptaskurki. (dicoc-
Spairdd testowanych gatunkéw ozimych pszenicy naj-cum) daty plon w wysokéci 410 i 406 g/rfi(rys. 3), a plon
mniejsza odpornd¢ na poraenie, na poziomie ok. 7,5 wy- w wysokdci 360 g/nf data najlepiej plonufa, polska od-
kazywaly dla rdzyzoitej odmiany pszenicy zwyczajnej miana samopszyT( monococcunmr 1195) pochoda z
(Aldea, Mewa) i pszenicy orkisz (Droogendijk), aadl terenu Matopolski (rys. 4). Jej plon byt ponad dwatkie
maczniaka pszenica orkisz (album). wyzszy od pozostatych badanych odmian tego gatunku.

Tab. 2.Sredni stopié odporndgci na poraenie odmian pszenicy ozimej przez patogeny grzybowe
Table 2. Mean diseases resistance of winter whasties under organic farming conditions

Gatunek Sredni stopié odporngci na poraenie
Rdzazo6tta Rdza brunatna Adzniak prawdziwy Septorioza
pszenica zwyczajna 82 8,7. 8,4, 8,72
pszenica orkisz 8,2 8.8a 8,2, 8.8a
pszenica ptaskurka 8,3 8,9, 8,74 8.8a
pszenica samopsza 8.8 8,6, 8,7, 9,0,
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Rys. 1. Plony odmian ozimej pszenicy zwyczajiiepestivunw roku 2005 {rednia dla 7 gospodarstw ekologicznych)
Fig. 1. Yield of winter bread wheat cultivars (Bséivum) on experimental plots in 2005 (averagerforganic farms)
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Rys. 2. Plony odmian ozimej pszenicy orkisz (T.&9el roku 20054rednia z 7 gosp. ekologicznych); NIR = 25,432
Fig. 2. Yield of winter spelt wheat cultivars (Teftp) in 2005 (average for 7 organic farms); Tuckay = 25,432
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Rys. 3. Plony odmian ozimej pszenicy ptaskufkdicoccumw roku 2005 §rednia z 7 gosp. ekologicznych); NIR = 22,452
Fig. 3. Yield of winter emmer wheat cultivars (icatcum) in 2005 (average for 7 organic farms); Rexlsd = 22,452
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Rys. 4. Plony odmian ozimej pszenicy samop$ay¢noccuyw roku 2005 {rednia z 7 gosp. ekologicznych); NIR = 9,153
Fig. 4. Yield of winter einkorn wheat cultivars (lonoccum) in 2005 (average for 7 organic farmsjckey Isd =9,153
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Dyskusja i wnioski biorac pod uwag wyniki plonowania oraz stosunkowo ni-
skie poraenie chorobami grzybowymi w sezonie wegeta-

Pszenica, ze wzgllu na powierzchriuprawy, znacze- cyjnym w 2005 r., zarbwno wybrane odmiany ozime

nie wytkowe oraz wielké¢ zbioréw, jest obecnie najwa wspoiczesnej pszenicy zwyczajnej jak i trzech starga-

niejszym zbaem uprawianym na terenie Polski [3]. Upra-tunkéw pszenicy oplewionej — ptaskurki, orkiszuainsop-

wiana jako zbge ozime i jare w kilku strefach klimatycz- szy - mog okaz& sie cennym materiatem do uprawy w

nych, od wiekéw podlegata procesom hodowlanymelsel warunkach ekologicznych oraz w niskonaktadowych go-

cyjnym. Znanych jest ponad 20zrych gatunkéw i kilka spodarstwach konwencjonalnych.

tysiecy odmian uprawnych o #@orodnych cechachzyt-

kowych. Pdrdd nich pszenice oplewione (orkisz, ptaskurka

i samopsza) charakteryzaugic wigksz zawartdcia biatka  Literatura
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